Foot et vidéo

La questiWose en philosophie la questiomse plutbt de savoir pourquoi des gens se posent la
guestion

On ne peut emygécher le bien : on peut€mpéchéril@ \gu'on a sous les yeux et les oreilles
sait que le jugement de I'arbitre ou altre juge est faux

Il a la terre entiére contre lMaAIS on fait comme si
ne s’'était rien passé

plus on ne porte ce qui empéche la vérité ilaguphe t
regarder du foot a la télé c’est impossible dasscoaditienis, de
plus le temps et la pensée sont 1 seule et ménse em
métaphysique autrement dit peu a peu la sociés@pgortera

plus ce deni € refus de la vidéo n'a
aucun avenir possible

Le plus gfs\;?que plus on pense plusdrerche la vérité et

ut écher l'injustice qu’on sait pertinemnaétre
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Paut empé&cher la volonté de paix, le refus deenice

On peut empécher ['efficacité technique d'étre

Les détracteurs de la vidéo considerent que lescet I'erreur possible du juge fait partie
intégrante des aléas du football en oubliant que :

1. Ce chaos la n'a aucun intérét il empéahmix la justice la vérité et I'efficacité
2. On peut techniquement et juridiquemeanidformer 1 incertitude en quasi-certitude

3. Les technologies vont permettre de teiddrplus en plus vers la vérité objective
bien que la subjectivité fait partie intégrantejulyement des arbitres : cette résistance a
la technique neymﬁl:tenir longtemps il N’y a oot ou presque pour étre aussi
archaique

4. Cette posture suppose que le foot estdainjuste et il prend le public pour 1
consommateur et 1 imbécile ce que justement veatanbattre les détracteurs de la
vidéo par-dela I'image détestable du foot que mtetrdit véhicule



