Résumé des questions / réponses 
Sur l’affaire Mediapart par filofoot 


Quelle est la définition du racisme en philosophie non standard ?

Le racisme est la xenophobie de la « race »

Le racisme est donc le fait de rejeter 1 personne parce qu’elle appartient à 1 soi disant race

Le « isme » signifie en philosophie dogme c’est à dire ce qu’on ne discute pas , le contraire de la philosophie , on ne discute pas , non pas la race il pourra y avoir discussion ne serait ce par le métissage , mais le fait du rejet 


Quelle est la morale de l’affaire Anelka ?

On a pas le droit de toucher au pouvoir , la nation française 


Pourquoi le pouvoir a t il été offensé ? 

Parce que les joueurs ont fait 1 grève d’entrainement pour dénoncer 1éviction jugée injuste et destructrice pour le groupe : ils ont désobéï au pouvoir !

Et pas n’importe quel pouvoir !   l’institution qui a cumulé les fautes dommageables pour l’équipe et qui avec les meilleurs joueurs du monde en a fait 1 des équipes les plus nulles du tournoi 


Pourquoi n’a t on pas le droit de toucher au pouvoir ?

Parce que plus les gens sont stupides plus ils cherchent la force qu’ils n’ont pas dans la communauté toute entière ou dans la soumission des autres autours d’eux

Plus les gens mettent de l’amour et de l’espoir dans la victoire plus l’échec est insupportable et c’est la curée pour les boucs émissaires

Quelle est la morale de l’affaire Mediapart ?

On a pas le droit de toucher à la morale , il y en a plusieurs ici 

1. La loi et la morale administrative centraliste française considère que le noir n’existe pas

2. La loi française interdit les pratiques discriminatoires 

3. La loi française interdit les quotas ethniques

4. Le moralement correct considère que le noir est pareil qu’1 blanc

5. Le moralement correct considère que nier le fait que le noir est pareil qu’1 blanc est raciste

6. Le moralement correct considère que les quotas et les discriminations ethniques sont racistes

7. Le moralement correct considère que défendre 1 représentativité suffisante nationale en équipe de France de football est raciste

8. Le moralement correct considère que défendre 1 diversité suffisante nationale en équipe de France de football est raciste


Pourquoi n’a t on pas le droit de toucher à la morale ?

Parce que les gens ne sont pas capables de penser la justice 

Parce qu’elle a 1 fonction de terrorisme psychique et sociétal dissuasif


La morale est elle juste ?

Les 8 points n’ont rien a voir avec la justice ni la pensée , ils relèvent du mensonge et sont facteurs de désordre social à moyen long terme bien plus grand que celui que la morale prétend protéger à court terme 


Pourquoi les protagonistes à l’affaire sont accusés d’avoir violé la morale ?

Parce qu’ils ont discuté de quotas des binationaux pour limiter les formations jugées perdues , de la diversité et des différences ethniques des footballeurs dans les centres de formation

Donc pour certaines personnes les points 1 à 8 ont été violés 


Les protagonistes ont ils violé la morale ?

Seuls les points 4,5,6 et 8 ont été violés


Les protagonistes ont ils violé la loi ?

1 , 2 et 3 n’étant pas violés aucune poursuite pénale ne pourra réussir


Quel lien entre les 2 affaires ?

Le pouvoir et la morale sont 1 seule et même chose il n’y a pas l’1 sans l’autre

La crise du premier n’avait aucune chance de ne pas générer la crise du second c’est la même affaire vue à l’envers 

La morale du pouvoir 

En l’occurrence le nationalisme s’est retourné contre le sélectionneur qui pour gagner la confiance nationale a accusé les joueurs de la coupe du monde de manquer de patriotisme et s’est employé à instituer 1 morale du sacrifice à la nation derrière 1 discours de loyauté à la nation

Or le nationalisme est toujours 1 xenophobie en philosophie

Le sélectionneur s’est donc fait piéger rapidement par 1 effet indirect du nationalisme , la préférence nationale qui met sur la sellette les gens d’origine africaine jugés suspects

Evidemment personne n’a mis en chantier la discussion sur le nationalisme au foot et l’identité nationale …

Le pouvoir de la morale

Les footballeurs de la coupe du monde ont été caillassés par la morale qu’il s’agisse des imputations ou des sanctions , des déductions ou des inductions , avant le coupe du monde avec la prostituée de Ribery jusque bien après la coupe du monde avec les sélections futures , la morale est la langue de la société et elle fait et refait toute l’histoire 

Le plus curieux est lorsque la morale populaire sortie de la bouche du ministre a heurté le moralement correct concernant l’invective lancée à certaines origines géographiques et culturelles et incriminant sans jamais le dire la couleur de peau de ces « voyous » relayée largement sur internet mais le choc a crée le premier micro scandale, premier signe du scandale de l’affaire Mediapart futur , ce qui parfait du reste le cercle de cette affaire Anelka qui a brassé a peu près tous les problèmes fondamentaux moraux du football dans 1société

La morale du patriotisme ne l’emporte pas sur le politiquement correct de la lutte contre les discriminations a fortiori raciste et a fortiori noire et antisémite c’est ce que nous montrera l’affaire Mediapart


Quels sanctions pour clore le scandale ?

Probablement quelques rappel à l’ordre et quelques déplacements de poste des personnages fusibles et tout rentrera dans l’ordre , la sanction politique interne suivra

Quel est la teneur de ce probable rappel à l’ordre ?

Le mot dit ce qu’il veut dire

1 cure de moralement correct pour apprendre à tous les chefs d’orchestre du pouvoir la langue de bois et la langue de serpent ou comment dire des choses qui ne déclenche jamais de scandale et incite les gens a avoir confiance en nous mais également les techniques élémentaires pour ne pas étre dupé

Autrement dit pour ceux qui n’auraient pas compris il faut passer à l’acte tout de suite sans paroles en discriminant soi même sans la moindre institutionalisation et sans trace si possible , ce qu’on appelle aussi le racisme rampant du quotidien


Quel seront les effets du scandale ? 

Le problème est que le sélectionneur n’a pas intérêt a faillir actuellement avec son équipe et sa liberté de sélection est désormais compromise ce qui est très grave , 1 sélection importante de blancs sera jugée rapidement suspecte : ses choix de sélectionneur seront après cette affaire sous le feu de critiques de discriminations omniprésentes comme 1 censure interne contre lesquelles il ne pourra rien

Le second problème est qu’après chaque victoire de la morale sur la raison et l’efficacité la société programme sa destruction future , l’écart entre la morale populaire et le moralement correct est tel que ce futur ne doit pas être loin 


Pourquoi des formations sont jugées perdues par le sélectionneur ?

Celles des binationaux comporte le risque du choix pour l’autre nationalité qui nuit selon le sélectionneur à l’intérêt français , le binational est donc pour lui 1 investissement risqué


Les quotas évoqués sont ils 1 bonne idée ?

Il faut d’ abord se demander

1. si les intérêts français sont bafoués

2. Et si ces intérêts peuvent être bafoués

3. Puis si on peut apporter des solutions

4. Et si la solution des quotas est l’1 des possibles raisonnables

La réflexion sur la question forte utile n’a jamais sauf exception intéressé les médias 


La discussion sur la diversité et sur les différences ethniques des footballeurs est elle 1 bonne idée ?

Entendu ici comme non enregistrée !

Filofoot ignorant les fonctions exactes et les programmes d’action des protagonistes nous ne pouvons pas savoir si la discussion se justifiait nécessairement

Par contre la discussion se justifie en tant que sélectionneur de joueurs , fonction occupée par plusieurs personnes parties au dialogue , et confronté a 1 problème a résoudre portant sur les profils des footballeurs 

· Il est parfaitement stupide de demander aux gens de ne pas prononcer le mot « noir » ou « couleur » et de ne pas se prononcer sur la question de la « diversité ethnique » a fortiori sur la différence ethnique

· Cette inquisition morale est doublement stupide que pas 1 seule personne est de couleur dans la salle et beaucoup sur les terrains , vide qui pose inmanquablement 1 problème discriminatoire de fait , sans parler des femmes , des handicapés , des … ce sont tous des copies conformes du système  

La réflexion sur la question forte utile n’a jamais sauf exception intéressé les médias


L’enregistrement pirate de cette discussion est il légal ?

Non les victimes pourraient attaquer l’auteur frauduleux pour obtenir des dommage et intérêts


L’enregistrement pirate de cette discussion et sa communication est il opportun ?

Il signifie que les relations sont odieuses à l’intérieur du groupe ou que l’auteur de l’enregistrement pirate qui l’a donné à ses supérieurs est 1 personne funeste et pas très réfléchie ce qui donne 1 fois de plus 1 très mauvaise image de la seule personne des quartiers dans la salle qui agit justement pour ne pas qu’1 mauvaise image de l’immigré des cités se perennise en France , contradiction qui justifie encore moins l’interditiction de fait de parler de la typologie des footballeurs et des ethnies dans le foot en général et le regard que la société porte sur elles


La diffusion publique de l’enregistrement pirate est elle opportune pour le football français ?

Elle a créé 1 double rejet entre l’équipe et ses troupes

Les 1 parce que les hauts responsables sont accusés de fricotter avec le racisme

Les autres parce que le traitement médiatique du scandale montre que le moralement correct grandissant rentre en trop grande contradiction avec la morale populaire 

Elle ternit déjà à court terme l’image du foot français et de l’équipe nationale principalement 

L’avenir nous dira peut être si c’était globalement opportun ou non car le scandale n’améliorera rien localement a part se méfier de son voisin en permanence ce qui est l’opposé de la démarche , soi disant visée par les dénonciateurs , d’ouverture vers les immigrés c’est raté


A qui profite ce scandale ?

A ceux qui n’aiment pas le football

A ceux qui n’aiment pas l’équipe nationale de football

A ceux qui ne veulent pas des dirigeants actuels du foot français

A ceux qui dénoncent cette société raciste

Aux médias

A ceux qui jouent humouristiquement avec la bêtise populaire

A ceux qui n’ont pas oublié l’impunité générale des patrons et le fiasco des réformes 

Aux extra terrestres et à ceux qui se font chier


Le scandale aurait il pu être évité ?  Peut on espérer mieux ?

Non dés lors que les médias s’en emparent

La société a le droit de mettre du moralisme partout elle en a besoin mais elle doit aussi montrer la réponse de la pensée au grand public or elle est quasi inexistente

Merci aux 2 ou 3 médias qui ont mis 1 peu de philosophie dans leur affaire

